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Nao havera
penalizacado politica
por haver deéfice’
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Pedro Brinca admite que a tempestade Kristin

e o conflito no Médio Oriente vieram baralhar as contas
publicas. Perante os dois choques, as metas previstas
pelo Governo deverao derrapar. Mas lembra que

‘as ferramentas de correcao’ estao nas maos do Executivo
—‘anao execucao dos empréstimos do PRR e do investimento
publico previsto no OE e a velha tatica das cativacoes.

Tex0 SOnia Peres Pinto
foToaRAFIA Bruno Gongalves

omo vé a situacao da
economia portugue-
sa? Depois dos gastos
com o temporal en-
frentaagora o conflito
do Médio Oriente.
Aeconomia portugue-
sa estd numa situacao
que merece atencao.
A tempestade Kristin
levou a uma enorme
destrui¢ao da capaci-
dade produtiva, 0 que ira terumimpac-
tonegativo forte nas contasptiblicas por
um duplo efeito: pela receita fiscal que
nao foi realizada, pela riqueza que nao
foi criada e por todas as ajudas que vai
implicar. Estamos a falar de muitos mi-
lhoes de euros paraum Orcamento que
tinhaumamargemrelativamente curta
para assegurar o equilibrio das contas
publicas. Hdum duplo golpe nas contas
puiblicas. A questdo da guerra no Irao,
do ponto de vista direto, nao nos afeta
de uma forma muito pronunciada.

Todos os setores de atividade estao
receosos com o aumento da energia,
gas natural e combustivel...

Mas nao nos afeta de uma maneira di-
reta. A maior parte do gas natural que
vem paraa Peninsula Ibérica vem pelo
gasoduto que atravessaa Nigéria, Argé-
liae Marrocos. Naturalmente, somos in-
diretamente afetados porque também
somos importadores de petréleo. A
maior parte do nosso petréleo vem do
Brasil, nao obstante o petréleo ir para
onde pagarem mais, quando 20% do co-
meércio mundial de petrdleo esta blo-
queado. Também convém lembrar que
aenergia € um bem intermédio na pro-
dugao de quase tudo, o que significa que
iremos pagar mais pelos bens e servicos
que consumimos. Tudo apontano mes-
mo sentido: subida no nivel de precos,
uma diminuigao do poder aquisitivo dos
portugueses e uma deterioragao das
condicdes de vida. Ha um terceiro fator
que tem passado um pouco ao lado e
que € determinante, que € o facto de
49% do comércio mundial de ureia,
componente fundamental para fertili-
zantes, vem daquela zona, o que signi-

fica que podemos ter um duploimpac-
to na questao dos pregos da alimenta-
¢do porque produzir fertilizantes requer
energia e, a0 mesmo tempo, um dos
componentes principais desses fertili-
zantes esta sob ameaca em termos de
fornecimento.

Asmedidas que tém sido anunciadas
sdo suficientes?

Relativamente aos combustiveis, o que
é suficiente? E voltar a ter os precos que
tinhamos antes? Se essa é a bitola, nao é
suficiente. Se alivia alguma coisa? Sim,
parece-me sensato que 0 Governotenha
uma intervencao relativamente equili-
brada. O que quero dizer com isto? Por
um lado, nao vai subsidiar totalmente o
efeito do aumento do preco das maté-
rias-primas mas, por outro lado, ndo ird
haver umaumentosignificativo darecei-
ta fiscal a custa deste aumento. E o dar
algum alivio e ndo um total alivio € posi-
tivo porque deixa os mecanismos de pre-
cosfuncionareme se é mais dificil ter pe-
troleo e gas natural € bom que isso seja
refletido dealgumaformanoprego, para
incentivararacionalidadenouso desses
recursos, quer doméstico, quer empresa-
rial. E quando digo racionalizar significa
que podera haver uma maior pressao
para a transicao energética, uma maior
pressao para a questao de substituir o
tipo de energia usada e uma maior pres-
540 para haver algum tipo de substitui-
¢dode processos de producao que sejam
menos intensivos de energia.

Dar mais apoios também significa ba-
ralhar ainda mais as contas piiblicas...
Quando me perguntaram se acreditava
nas projecoes do Governo contempla-
das no Orcamento do Estado relativa-
mente ao superavit disse que sim. Nao
porqueacreditava que aquelas contasse
iriam verificar daquelamaneira, mas por-
que contas certas hoje sao umbem poli-
tico. Qualquer partido que se apresente
comumdéfice oucomumapropostade
défice seria penalizado politicamente.
Naoacredito que este Governo quisesse
queissoacontecesse, agoranestafase se
ficar aquém e para equilibrar as contas
sera precisoalgum tipo de correcéo. Es-

sas ferramentas de corregéo existem e
estao nasmaos do Governo, comoanao
execucaodosempréstimosdo PRR, ave-
lha tatica das cativacGes e a nao execu-
¢aodeinvestimento piiblico previstono
Orcamento de Estado.

O PSD sempre criticou as cativacdes
do Governo socialista. Nao é incoe-
rente estar a fazer o mesmo?

E verdade, mas estou a falar no ambito
econdmico, nao de estratégia e coerén-
cia politica. Naminha opinido, muitos dos
projetos envolvidosno PRR sao de efica-
ciaduvidosa. Osquesaoafundo perdido,
nolimite, o efeito negativo que podemter
€ o desvio de recursos que podiam estar
concentrados a criar produtos competi-
tivos paraalimentar projetos que nao tém
grande sustentabilidade amédio e alon-
go prazo. Mas se sao financiados a fundo
perdido, pelomenos, 0impacto naosera
assim tao negativo, 0 que me preocupa
maissaoaquelesem que temos de devol-
ver o dinheiro. Uma coisa € anao execu-
¢ao de fundos que sdo a fundo perdido,
outra coisa € a nao execucao de projetos
que envolvem empréstimosea percecao
que tenho, até por conversas informais
comresponsaveis dosetor, € que éimpos-
sivel executar tudoaté a data.

Podera haver um prolongamento do
prazo?

Pode haver solugoes politicas e enge-
nharias institucionais que permitam
dar a volta ao facto de nao se conse-
guir executar a despesa até a data li-
mite, mas essas estratégias estardono
dominio do Governo.

Voltando as contas, o ministro das Fi-
nangas ja admitiu um cenario de dé-
fice. E inevitavel?

Quando, na altura, disse que acreditava
queiriamos terumsuperavittambémme
lembro de dizer que acreditavanesse ce-
nario num contexto em que nao houves-
senenhumchoque. O Governotem dois:
0 Oeste e o Irdo. Quando estamos a falar
deapoios que ultrapassam muitos mil mi-
lhdes de euros e quando estamos a falar
deum cendrio macroecondmico que con-
templava 600 milhdes de superavit fica-
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ria muito surpreendido se conseguisse-
mos cumprir. Creio que ndo haverauma
penalizago politica por haver défice. Mas
havendo défice € preciso perceber, com-
parando com os montantes, pelomenos,
daquilo que foramasajudas paraaregiao
Qeste, se excede esse montante ou no.
Nestemomento, se tivesse de apostar di-
ria que o défice € muito provavel.

E tera de apresentar um Orcamento
retificativo?

Nao sei se ird requerer uma lei de reti-
ficacdo orcamental. J4 € uma questao
mais técnica de contas nacionais, mas
que oresultado das contas puiblicas para
2026 poderaficarlonge daquilo que es-
tava projetado € um cenario completa-
mente plausivel e provavel.

Emrelagao ao pacote laboral. Como
vé este impasse em torno do acordo?
Primeiro, a percecao que ao principio
veio paraforaé que eraumretrocesso ci-
vilizacional. O que € certo € que este re-
trocesso civilizacional, neste momento,
num total de 100 e tal artigos transfor-
mou-senum consensoemtorno de mais
de 80 artigos. Ha dois tipos de medidas
que afastam ainda a UGT do Governo e
das empresas. Primeiro, as reivindica-
¢oes da UGT, que quer a duplicacio do
prémio por horas extraordinarias, a du-
plicagéo do prémio por trabalho notur-
no e aumentar os dias de férias para 25
por ano. Se Portugal ja parte de um dos
extremos derigidezque existe emtodaa
OCDE, entao essas medidasmandavam-
-nos para la de Bagdad. Parece-me que
estaoaser introduzidas medidasnum ce-
nario de ‘vamos pedir 100 paraver se nos
dao 10’. A proposta do Governo, em to-
dos estes vetores, nao € retirar nada, €
manter o que estd e aqui percebe-se um
bocadinho onde esta a razoabilidade e
onde nao esta. O Governo diz que vai
manter 125% de pagamento da hora ex-
traordindriaea UGT pede 150%. Depois
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temosoutrotipode diferendo que tema
ver com as medidas que sao propostas
pelo Governo e que tém tido uma resis-
téncia muito grande por parte da UGT.
Logoacabega, aquestdodobancodeho-
rasindividual. Parece-mesurreal, Portu-
gal éotinico pais domundo, a par do Mé-
Xico, creio, em que isso € proibido. Per-
cebe-se onde € que estd aqui a posicao
menos razoavel. Na questao da obriga-
¢4o de reintegracao por despedimento
ilicito, Portugal, maisumavez, € umaex-
cegdo. Nao conhego outrajurisdicao onde
alei obrigue ojuiz do Tribunal de Traba-
lhoareintegrar umtrabalhadore nao op-
tar por uma compensacaoreforcada. Pa-
receser umaposicao extremamente pou-
corazoavel por parte da UGT. Também
aquestao do outsourcing éabsurda, por-
que ninguém cumpre. O préprio Estado
€ 0 primeiro a nao cumprir, mas o Esta-
dodoPS, 0 Estadodo PSD. Estamosater
estaentrevistanumauniversidade, asse-
nhoras dalimpeza nao sao funcionarios
da universidade. Isto € assim nos hospi-
tais puiblicos, € assim em todo olado.

A UGT esta a ser politizada?

AUGT iater eleicoes em marco eadiou-
-as parajunho oujulho, se ndo estouem
erro, e parece-me 6bvio que se a UGT
conseguir sair deste processo negocial
com uma certa aura positiva ira ajudar
imenso nas elei¢des. Por outro lado, ndao
ésegredo para ninguém onde € que es-
tao os principios ideoldgicos e a funda-
mentacaoideologicada UGT, e estarao
longe do centro politico portugués. Nao
posso fazer juizos de inteng¢ao sobre as
pessoas que estaoa frente dos processos
negociais, nem o irei fazer, mas ninguém
melevardamal seachar queisso pode-
rater influéncia. Se 0 € ounao séapes-
soa que estaa frente sabera.

Tem dito que o que asfixia a econo-
mia € a carga fiscal. Nao seria prefe-
rivel fazer reformas nessa drea e nao
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nalegislacao laboral, que nem sequer
esta no programa de Governo?

Essa questao de nao estar no programa
de Governo tem de falar com Luis Mon-
tenegro. As alteracoes a legislagao sao
bastante essenciais—e porqué? Primeiro,
em termos de produtividade. Neste sé-
culo, Portugal cresceu 20%, enquanto os
seus parceiros cresceram 28%, 29%, ou
seja, cresceumuito abaixo daquilo que é
normal. Segundo, estamostodosaolhar
paraa taxa de desemprego que esta em
minimos histdricos, mas esquecemos
que temos 20% de taxade desempregojo-
vem. Na China, isso foi suficiente para o
Governo proibir a divulgacio da estatis-
tica, em Portugal ninguém quer saber.
Terceiro, olhamos paraataxade desem-
prego, mas nao olhamos paraa qualida-
de do emprego, que € fundamental. Fiz
umestudo publicado em 2019 e mostra-
vaque quase 40% dos trabalhadoresnao
tinham as qualificacoes necessarias, do
pontode vistadonivel de ensino, paraas
fungoes que desempenhavam. Edentro
dos50% que tinham onivel deinstrugao
adequado havia 40% que nao tinham a
formacaonaarea cientificarelevante para
adrea que estavama ocupar. Ouseja, as
pessoas muitas vezes arranjam um em-
prego e depois ficam agarrados durante
uma série de tempo, porque o trabalho
é excessivamente rigido, nao existe dina-
micade fluxos laborais e as pessoas, ame-
didaque vaomudandoasua circunstan-
cia de vida ou porque estudaram para
uma determinada funcao ou porque se
queremmudar paraoutrositio gostariam
de poder ter a flexibilidade de trocar de
emprego. E quando despedir € um pro-
blema, contratar € umrisco.

Mastem defendido areducao doIRC...
Baixamos alguns pontos percentuais ao
IRC. O Governo, além da descida da taxa
nominal, tambémtinhanasuaagendauma
filosofia, de formaimplicita, o alargamen-
to da base. Estou a falar de simplificagao

Parece-me
sensato que

0 Governo tenha
uma interven¢ao
relativamente
equilibrada

na questao

dos combustiveis

Ha 20 anos

nao passava

pela cabeca de
ninguém comparar
aeconomia
portuguesa com
aromena e hoje
estamos a ter

essa discussao

fiscal. Quero que a empresa gaste 0s seus
recursosadesenhar um produto melhor,
amelhorar osseus processos produtivos,
amelhorarasuaequipade vendas, aino-
var. Naoqueroqueaempresagasteamaior
parte dosseusrecursosafazerplaneamen-
tofiscal, isso é um contrassenso.

Com uma carga fiscal elevada e com
uma legislacao laboral rigida ainda
ficamos surpreendidos por nao con-
seguirmos crescer mais?

N&o crescemos sequer 0 mesmo que 0s
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outros, pois nao nos vamos comparar
com paises riquissimos, que ja estao em
niveis muito elevados. Temos de nos
comparar com paises com rendimen-
tos semelhantes, como a Poldnia, por
exemplo. Ha varios paises na Unido Eu-
ropeia com onosso nivel de rendimen-
to que estdo a crescer muito acima de
nos. Temos de perceber o que € que es-
ses paises estao a fazer e que funciona
bem. Alguns desses paises tém cargas
fiscais elevadas numa determinada di-
mensao da economia, mas depois tém
muito leves noutra dimensao daecono-
mia. Em Portugal é em todas.

Ainda assim, Portugal foi distinguido
pela The Economist como ‘Economia
do Ano’...

Portugal também foi campe&o europeu
de futebol em 2016. Nao me parece que
issosejaumindicador muitofiavel dasau-
deeconomicadopais. Achoque olharam
mais paraaderivadado que provavelmen-
te para o nivel de crescimento. Portugal,
comparado com aquilo que cresceu na
décadade 2010 enadécadade 2000, deu
um enorme salto qualitativo. Estamos a
cresceravoltados 2%, nadécadade 2000
crescemos 0,7%enadécadade 2010 cres-
cemos1ou1% e pouco. A economia por-
tuguesa tem mostrado estar numa traje-
toriade convergéncia, mas podiamos es-
tar afazer muitomelhor.

E estamos cada vezmais perto da Ro-
ménia...

Todaagente esta preocupadasea Romé-
nia esta a frente ou atras. Estd atras, mas
aquestao nao € essa, a questao € que ha
20anos nao passava pela cabeca de nin-
guém comparar a economia portuguesa
comaromena e hoje estamos a ter essa
discussao. Ese naonos pomosapau daqui
a20anosessadiscussio é coma Albania.
A Albania, em 2000, tinha 14 vezes me-
nos PIBpercapitadoquendse, neste mo-
mento, SO tem trés vezes menos. @
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< O economista
diz que ‘tudo
aponta para
uma subida

no nivel de
precos, uma
diminuicao

do poder
aquisitivo dos
portugueses
euma
deterioracao
das condicoes
de vida’



